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Warszawa, dnia 3 czerwcea 2016 roku

Prezes Krajowej Izby Odwolawczej
ul. Postepu 17a, 02-676 Warszawa

Zamawiajacy: Miasto Stoleczne Warszawa Dzielnica Praga-Poludnie
(w imieniu ktérego postgpowanie prowadzi
Wydziat Zaméwieni Publicznych dla Dzielnicy Praga — Poludnie)
ul. Podskarbinska 6, 03-833 Warszawa
tel; 22 44 35 509, e-mail: ppl.wzp@um.warszawa.pl

osoba uprawniona do kontaktéw: Agata Latawiec

Odwolujacy: Luxury Medical Care Spoétka z ograniczona odpowiedzialnoscia
Spétka komandytowa z siedzibg w Warszawie
ul. Stominskiego 17 lok. 47, 00-195 Warszawa
wpisany do rejestru przedsiebiorcow prowadzonego przez Sad
Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie,
XII Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego pod
numerem 351310,
fax: 22 873 87 07, tel.: 793 611 183, e-mail.: biuro@lmec.com.pl
osoba do kontaktéw: Mariusz Grzelak
reprezentowany przez:
radce prawnego Arkadiusza Domiriczaka
DFF Dominczak i Partnerzy Radcowie Prawni sp.p.
al. Jana Pawta 11 80 lok. F353, 00-175 Warszawa
e-mail: arkadiusz.dominczak@dfflegal.pl
tel.: 22 435 12 09; fax 22 435 12 11

Dotyczy: Postepowariie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu mieograniczonego pn. ,Dowdz
niepelnosprawnych uczniw do szkdt od 1 wrzesnia 2016 r. do 31 sierpuia 2017 r.”, sygn. postepowania: UD-VI-
7ZP/52/16 — , Postepowanie”.

Ogloszenie o przedmiotowym Postepowaniu zostalo opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej; Numer ogloszenia: 178289-2016-PL; data opublikowania: 25 maja 2016 r.

ODWOLANIE WYKONAWCY

Dzialajac w imieniu spotki Luxury Medical Care spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, tj.
komplementariusza spotki Luxury Medical Care spodtka z ograniczona odpowiedzialnoscia Spotka
komandytowa z siedzibg w Warszawie (odpisy z rejestru przedsigbiorcéw potwierdzajace uprawnienie do
reprezentacji w zalaczeniu), dalej jako ,,Odwolujacy” lub ,LMC”, na podstawie art. 179 ust. 1 i art. 180 ust. 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwienl publicznych (Dz. U. 20152164 ze zm.), zwanej dalej
»Pzp” lub ,Ustawa”, niniejszym wnosze odwolanie wobec tresci Specyfikagi Istotnych Warunkéw
Zaméwienia (dalej zwanej ,,SIWZ") oraz ogloszenia o zamdwieniu (dalej ,,Ogloszenie”), w szczegdlnosci ze
wzgledu na:

1. naruszenie art. 7ust. Iwzw.zart. 22 ust. i pkt 2i pkt 3w zw. z art. 22 ust. 3,4.1i5 Pzp popreez
przyvgotowanie apisu sposobu dokonania oceny spelniania warunkéw udziatu w Postepowaniu w
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zakresie posiadania wiedzy i doswiadczenia oraz dysponowania odpowiednim potencjatem

technicznym oraz osobami_zdolnymi do wykonania zaméwienia w sposéb utrudniajacy uczciwa
konkurencje, tj. w sposéb nadmierny oraz nieproporgjonalny i nieadekwainy do rzeczywistych
wymogdw niezbednych do realizacji przedmiotu zamdwienia, a jednoczesnie tozsamy do
przedmiotu zamdwienia.

2. naruszenie arf. 7 ust. 1 w zw. z art. 29 ust, 1i 2 Pzp poprzez okreslenie warunkdw udziatu w

postepowaniu, sposobu ich oceny oraz_opisu przedmiotu zamdwienia w_sposéb utrudniajacy
uczciwa konkurencje, tj. poprzez opis warunkéw udzialu w postepowaniu (warunki dot. wiedzy i
doswiadczenia, a takze potencjalu technicznego i potencjatu osobowego) w sposéb nieadekwatny
do rzeczywistych wymogéw w zakresie doswiadczenia, technicznych oraz osobowych niezbednych
do realizacji przedmiotu zaméwienia, prowadzacv do naruszenia uczciwej konkurenciji;

W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze fakt, iz wskazane w niniejszym odwotaniu naruszenia moga
prowadzi¢ do uniemozliwienia udziatu Odwotujacego w Postepowaniu, a tym samym moga mie¢ lub maja
wplyw na wynik Postepowania, Odwotujacy wnosi o:

1) uwzglednienie odwolania w catosci;

2) nakazanie Zamawiajacemu zmiany tresci SIWZ oraz Qgloszenia poprzez zmiane opisu warunkéw
udziatu w postgpowaniu, sposobu oceny spelnienia warunku dotyczacego wiedzy i do$wiadczenia
oraz dysponowania odpowiednim potencjatem technicznym oraz osobami zdolnymi do wykonania
zamowienia w ten sposéb zeby zapewnic proporcjonalnosé i zwigzanie z przedmiotem zamoéwienia
oraz uczciwg konkurencje, np. w taki sposéb ze:

(i Punkt 16.2.3) SIWZ dotyczacy spelnienia warunku posiadania wiedzy i doswiadczenia bedzie
brzmiat: ,na potwierdzenie spetniania warunky posiadania wiedzy 1 doswiadczenia Zamawiajqcy
wymaga wykonania lub wykonywania w okresie ostatnich trzech lat przed uplywem terminu sktadania
ofert, a w przypadku, gdy okres prowadzenin dzintalnosci jest krdtszy — w tym okresie, przez ciggly
okres nastepujgcych po sobie 10 miesiecy jednej lub réwnolegle kilku ustug transportu zorganizowanego
0s6b niepelnosprawnych o tacznej wartosci brutto minimum 800.000,00 zt; W przypadku wykonywania
Swiadczen cigglych dopuszcza sie wykazanie ustug nie tylko wykonanych (zakoticzonych), ale réwnies
wykonywanych (trwajgcych). W takim przypadku cze$é ustugr juz faktyczmie wykonana musi
wypeknial wymog okreslony przez Zamawiajgeego.”

(if) Punkt 16.2.4) SIWZ dotyczacy spelmienia warunku dysponowania odpowiednim potencjatem
technicznym oraz osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia bedzie brzmial:
~4) na potuierdzenie spefnienia warunku dysponowania odpowiednim potencintem technicznym oraz
osobami zdolnymi do wykonania zamdwienia Zamawiajacy wymaga: a) dysponowania minimum 15
samochodami  oznakowanymi  odpowiednimi  tablicami  $wiadczgcymi o przewozie  0séb
niepetnosprawnych, przystosowanymi do przewozu o0séb miepelnosprawnych, wyposaionymi w
specjalistyczny spraet (podesty, pasy do mocowania wézkéw itp.) posiadajacymi aktualne Swiadectwn
przegladu technicznego oraz ubezpieczenie OC,

b) dysponowania osobami, kidre bedg uczestniczyé w wykonywaniv zamdwienta, w szczegdlnoéci
odpowiedzialnymi za Swiadczenie ustug, w tym co najmniej:

- 15 kierowcami posiadajgcymi prawo jazdy kat. B oraz posiadajacymi min. 2-letnie doswiadczenie w
przewozie 0s6b niepelnosprawnych

- 15 osobami do sprawowania opieki nad uczniamildzieémi niepetnosprawnymi (osobg powotang do
sprawowania opieki nad uczniamil/dzieémi nie moze byé kierowca pojazdu dokonujgcy przewozu
ucznidw/dzieci), posiadajacymi  przygotowanie do wykonywania  podstawowych  czynnodci

Strona 2212



DFF DOMINCZAK
| PARTNERZY
RADCOWIE
PRAWNI SP P

pielegnacyjno-opiekusiczych wobec ucznidw/dzieci niepetnosprawnych w czasie ich przewozu na trasie
dom-szkota-dom, 1]. co najmniej przeszkolenie w zakreste udzielania pierwszej pomocy przedmedyczne;
lub ukoticzony kurs ratownika medycznego”

3) przyznanie na rzecz Odwotujacego kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych, w tym
kosztoéw zastepstwa procesowego.

ponadto Odwotujacy wnosi o:

4) nakazanie Zamawiajagcemu przedstawienia informacji (zestawienia) dot. wartodci faktur
wystawionych w zwigzku z realizacja umowy o realizacje zamowienia publicznego pn. , Dowéz
niepetnosprawnych uczniéw do szkét od T wrzednia 2015 r. do 31 sierpnia 2016 1.” z faktura za miesigc
kwiecien 2016 facznie, wraz z poréwnaniem wzgledem wartosci przedmiotu zamdwienia (tj. ceny
zaoferowanej przez wykonawce, ktérego oferta zostala wybrana, i z ktérym zostata zawarta umowa).

Interes we wniesieniu odwolania

Odwotujacy wskazuje, iz posiada interes prawny we wniesieniu odwotania albowiem wadliwy, naruszajacy
zasade uczciwej konkurencji, a w konsekwengji niezgodny z Pzp opis warunkéw udziatu w postepowaniu
zawarty w SIWZ oraz Ogloszeniu utrudnia (a w praktyce uniemozliwia) mu zlozenie prawidlowej i zgodnej
z warunkami okreslonymi przez Zamawiajacego oferty. Powyszsze prowadzi bezposrednio do narazenia
Odwotujacego na brak mozliwosci udziatu w postepowaniu, pozyskaniu zaméwienia i w konsekwendji
szkode w postaci utraty zysku, ktéry Odwolujacy mégtby osiagna¢ w wypadku wyboru jego oferty (uznania
oferty za najkorzystniejsza i zawarcia umowy o realizacje zamoéwienia publicznego). W przypadku
uwzglednienia niniejszego odwotania Odwolujacy bedzie mogt zlozyé oferte na korzystnych dla
Zamawiajacego warunkach i podja¢ dziatania w celu uzyskania przedmiotowego zamdwienia w
Postgpowaniu. Obecna tresc¢ SIWZ i Ogloszenia jest skonstruowana w sposéb eliminujacy Odwohijacego z
mozliwosci ubiegania sig o realizacj¢ zaméwienia, mimo iz posiada do$wiadczenie, wiedze i wszystkie inne
mozliwosci niezbgdne do wykonania tak opisanego przedmiotu umowy w sposéb nalezyty.

Uzasadnienie zachowania terminu do wniesienia odwolania oraz dokonanie odpowiedniej oplaty.

Ogtoszenie zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 25 maja 2016 r. W tym
samym dniu SIWZ zostal zamieszczony na stronie internetowej Zamawiajacego. W zwigzku z powyzZszym
niniejsze odwotanie jest zlozone z zachowaniem ustawowego 10-dniowego terminu okreélonego w art. 182
ust. 2 pkt 1) Pzp.

Wpis od odwotania w wysokosci 15.000,00 (stownie: pietnascie tysiecy ztotych) zostat wniesiony na rachunek
Urzedu Zaméwien publicznych, tj. rachunek bankowy o numerze: 60 1010 1010 0081 3622 3100 0000
prowadzony przez NBP O/Okr. w Warszawie.

UZASADNIENIE

Po przeanalizowaniu tresci SIWZ oraz Ogtoszenia udostepnionych przez Zamawiajacego, Odwolujacy
stwierdza, ze SIWZ oraz Ogloszenie zawiera postanowienia naruszajace przepisy Pzp, ktdrych brzmienie
prowadzi do zablokowania mozliwosci udzialu w Postepowaniu przez konkurencyjnych wykonawcéw. Tym
samym, w celu zachowania zasad uczciwej konkurencji i réwnego traktowania uczestnikéw Postepowania,
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niezbedne jest dokonanie stosownych modyfikacji przedmiotowych postanowiei ww. dokumentéw.
Powyzsze znajduje potwierdzenie w historii realizacji zaméwier transportu 0séb niepelnosprawnych na rzecz
Zamawiajacego: od 5 lat (z jednorocznym wyjatkiem, kiedy druga oferta zostala odrzucona) sktadana jest
tylko jedna oferta tego samego wykonawcy, realizujacego te ustuge na rzecz Zamawiajgcego od minimum 5
lat (Odwotlujacy nie analizowat wezedniejszych postepowan). Zauwazy¢ zatem nalezy, iz juz samo to powinno
budzi¢ watpliwosci co do tego, czy Zamawiajacy realizujac poprzednie postepowania oraz niniejsze, nie
ogranicza uczciwej konkurencji i swoimi czynnosciami nie prowadzi do nieréwnego Iraktowania
wykonawcéw, w tym w szczegdlnosci eliminowania wykonawcéw, ktérzy daja rekojmie nalezytego
wykonania umowy, ale by¢ moze nie spetniaja wyszukanych, wygérowanych i nieadekwatnych warunkéw
udziatu w postepowaniu.

W pierwszej kolejnosci Odwotujacy przedstawi specyfike przedmiotu zamoéwienia, ktéra bedzie nastgpnie
stuzyta m.in. za oparcie dla zarzutéw. W dalszej kolejnosci w uzasadnieniu znajduje sie uzasadnienie
konkretnych zarzutéw, przytoczone orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej oraz uzasadnienie twierdzen
dotyczacych prowadzenia przez Zamawiajacego postepowania w sposéb nie zapewniajacy zachowania zasad
uczciwej konkurencji.

(i) Ogolne przyblizenie przedmiotu zaméwienia i specyfika realizacji kontraktéw dot. transportu
050b niepelnosprawnych.

Przedmiot niniejszego postepowania obejmuje transport zorganizowany dzieci niepemosprawnych na terenie
Dzielnicy Praga - Poludnie. Zgodnie z Zatgcznikiem nr 9 do SIWZ - ,Szczegétowy zakres dowozu” -
przewozonych w ramach realizacji zaméwienia ma by¢ 98 dzieci. Ustugi maja by¢ realizowane od 1 wrzesnia
2016 r. do dnia 31 sierpnia 2017 r. (w ramach analogicznego kontraktu za okres od 1 wrzednia 2015 do 31
sierpnia 2016 r. przewozonych jest 97 dzieci).

Zamawiajacy co prawda nie przedstawit wartosci zaméwienia, jednakze w zesztym roku (w analogicznym
przetargu) ofertowa warto$¢ kontraktu wynosita w przyblizeniu: 1.241.309,00 zt,

[obliczona wg nastepujacego dziatania: 6499 zt (cena jednostkowa za jeden dzier zaoferowana
przez wykonawce) X 190 (liczba dni szkolnych, tj. dni w ktérych realizowany jest transport) =
1.241.309,00 z1)

Specyfika konstrukcji uméw w zakresie przewozéw oséb niepelnosprawnych i ptatnoéci opiera sie na
zasadzie, ze wykonawca uzyskuje wynagrodzenie za pojedynczy transport dziecka zgodnie z cennikiem
(analogicznie jak zalacznik nr 9 do SIWZ). Zauwazy¢ zatem nalezy, iz cena oferowana za jeden dzieti, to cena
przy obtozeniu 100%, czyli przy zatozeniu, ze danego dnia wszystkie dzieci beda wymagaly transportu i beda
obecne w szkole. Doswiadczenie Zyciowe i praktyka jednoznacznie prowadzg do wniosku, ze jest to stan
praktycznie nieosiagalny, szczegdlnie w przypadku dzieci niepelnosprawnych. Jest bowiem faktem
notoryjnym, ze dzieci choruja, majg inne aktywnosci, wyjazdy z rodzicami itd., w zwiazku z czym nie maja
100% obecnosci w szkole. W oparciu o dotychczasowo realizowane kontrakty w przedmiocie transportu o0sdb
niepetnosprawnych zalozy¢ trzeba, ze realna warto$é umowy wynosi ok. 80% oferowanej ceny (obecnogé
dzieci w szkole w ugrednieniu to 80%).

Dowéd: Zestawienie faktur dla realizacji Mokotowa.

W celu uzasadnienia zarzutéw Odwotujacy w pierwszej kolejnosci zamierza ustalié rzeczywista (zaokraglona)
wartos¢ niniejszego zamdwienia (przychod wykonawcy = koszt Zamawiajacego = wartos¢ kontraktu). Zatem
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positkujac sie zatozeniem z poprzedniego akapitu oraz cena , wygrywajaca” postepowanie z ubieglego roku
prowadzone przez Zamawiajacego (zakres zadania w stosunku do tego roku sie w zasadzie nie zmienit (jest
do przetransportowania jedno dziecko wigcej), to realng kwotg przychodu wykonawcy w zwiazku z
realizacjg umowy w niniejszym postepowaniu bedzie wynik dziatania: 80% x 1.241.390,00 z, ktory w
rezultacie oddaje realng wartos$¢ niniejszego zaméwienia: 993.112 zt.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, iz realizacja kontraktéw na przewdz dzieci niepetnosprawnych wymaga przede
wszystkim sprawnego dojazdu i rozwiezienia dzieci do miejsc docelowych w jak najszybszym czasie.
Jednocze$nie wymagane jest optymalne (jak najbardziej ekonomiczne) rozplanowanie transportéw. Wobec
powyzszego przyjetym jest i powszechnym (szczegdinie na terenie Warszawy), e transporty odbywajg sie
busami 9-osobowymi. Zaangazowanie do zorganizowanego przewozu dzieci niepelnosprawnych wigkszych
autobusow wiazatoby si¢ ze znaczacym wydtuzeniem tych transportow (ostatnie dziecko musiatoby spedzid
w busie ok. 3-4 godzin zanim trafitoby ze szkoty do domu).

Ponadto charakter i utarta praktyka w realizacji tego typu zaméwien wskazuje, ze jeden samochéd przy
realizacji zaméwienia przypada na 7 dzieci (wynika to z tego, ze w jednym busie miesci sie oprdcz kierowcy
7 dzieci oraz opiekun).

(i) Uzasadnienie zarzutéw:

W niniejszym postgpowaniu zarzuty Wykonawcy dotycza wygérowanych, nieproporcjonalnych i
nieadekwatnych warunkéw udziatu w postepowaniu, tj.. warunku wiedzy i doswiadczenia oraz warunku
dysponowania odpowiednim potencjatem technicznym oraz osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia.

a. Zarzut dot. warunku udziatu w postgpowaniu w zakresie posiadania wiedzy i doéwiadczenia,

Odwolujacy podnosi, iz obecny warunek udzialu w postgpowaniu w zakresie posiadania wiedzy i
doswiadczenia jest nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia. Zamawiajacy zada wykazania sie dwiema
ustugami polegajacymi na ,przewozie zorganizowanym 0s6b niepeinosprawnych, realizowanych w
sposob ciagly, tzn. nieprzerwanie przez okres 10-12 miesiecy, na kwote brutto wigksza lub roéwna 800.000
zt kazda”.

W tym miejscu Odwotlujacy, wracajac do wezesniejszego punktu dotyczacego wartosci przedmiotowego
zamowienia wskazuje, ze wg przedstawionych wyliczen rzeczywista warto$é przedmiotowego kontraktu to
993.112 =z}

Zestawienie tych dwdéch wartoéci prowadzi do wniosku, iz Zamawiajacy zazadat doswiadczenia de facto
dwukrotnie przewyzszajacego warto$é przedmiotu zaméwienia (!!f). W ocenie Wykonawcy taki warunek
udziatu w postgpowaniu jest sprzeczny z Pzp i winien zosta¢ zmieniony (Zamawiajacemu powinno zostad
nakazane dokonanie zmiany w tym zakresie zgodnie z petitum).

Dodatkowo, abstrahujac od kwestii iloci ustug i ich wartosci, Odwotujacy podnosi, iz nie ma zadnego
uzasadnienia wymdg SIWZ aby Odwotujacy musiat si¢ wykaza¢ jedna ciagla ustuga transportu os6b
niepelnosprawnych o wartosci powyzej 800.000 zk. Logicznym bowiem jest, ze nawet wykonywanie w tym
samym czasie kilku podobnych ustug o réznych wartosciach dowodzi tego, ze dany wykonaweca jest w stanie
zarzadzac i organizowa¢ transport 0séb o wartodci facznej kontraktéw powyzej 800.000 zk. Istotna nie jest
bowiem wartosc, a zweryfikowanie prawidtowosci zarzadzania przewozami na okreglonym terenie. Nie ma
podstaw do stwierdzenia, ze wykonawca, ktéry réwnolegle przewozi osoby na podstawie kilku roznych (np.

Strona 5z 12



OFF DOMINCZAK

F | PARTNERZY
d RADCOWIE

PRAWNI SP £

10) kontraktéw o wartosciach zblizonych do wymaganej kwoty (np. 750.000 1), nie daje rekojmi nalezytego
wykonania umowy.

Zasadnym jest zatem, aby ten nieproporcjonalny i sprzeczny z Pzp warunek udziatu w postepowaniu zaslapid
racjonalnym i nie eliminujagcym konkurencji wymogiem wykazania sie kilkoma ustugami realizowanymi w
tym samym czasie, przez okres co najmniej 10 nastgpujacych po sobie miesiecy, o facznej wartosci powyzej
800.000 zt brutto. Odwolujacy zwraca uwage, iz w innych postepowaniach w zakresie przewozu oséb
niepetnosprawnych na terenie Warszawy (co uzna¢ nalezy za zwyczaj), warunki udziatu w postepowaniu sa
~»adekwatne” do przedmiotu zamdwienia.

Dowdd: SIWZ z postepowania na Ursynowie (wyciag)
Dowdd: SIWZ z postepowania na Mokotowie (wyciag)

Reasumujac niniejszy punkt warunek udziatu w postgpowaniu w tym zakresie jest nie doéé, ze tozsamy z
przedmiotem zamdwienia, to jeszcze wartoé¢ wymaganej ustugi (wymaganych ushug) jest wygoérowana.

b. Zarzut dot. warunku dysponowania odpowiednim potencjalem technicznym oraz osobami
zdelnymi do wykonania zamowienia

1.
Podobnie jak w lit. a. powyzej wskazac nalezy, iz wygdérowanym jest wymég posiadania lub dysponowania:
- 18 samochodami,
- 18 kierowcami i
18 osobami do opieki.

Odwolujacy podnosi (odnoszac si¢ do poprzednich wylicze), iz tak duza liczba wymaganych samochodéw
oraz w konsekwencji personelu jest nieadekwatna do wielkosci realizowanego zaméwienia. Zauwazy¢
bowiem nalezy, iz zadanie w tak wielkim wymiarze jest nieadekwatny. Zamawiajacy w efekcie zawyzenia
wymogdw (w oderwaniu od przedmiotu zaméwienia) doprowadzil do naruszenia uczciwej konkurendji i
ograniczenia liczby wykonawcéw, ktérzy moga sie ubiegaé o zaméwienie.

Jedynie na marginesie Odwolujacy podnosi, iz w analogicznym postgpowaniu w zeszlym roku byto
wymaganych 15 samochoddéw wraz z kierowcami i osobami do opieki.

Dowoéd: SIWZ z postepowania na Ursynowie (wyciag)
Dowed: SIWZ z postepowania na Mokotowie (wyciag)

2.

Dodatkowo, w swietle celu realizacji zaméwienia jakim jest wykonywanie transportéw w jak najkrétszym
czasie zupetnie niewytlumaczalny (z punktu widzenia interesu publicznego) jest wymég dysponowania przez
wykonawcow kierowcami posiadajacymi prawo jazdy kategorii D. W trakcie realizacji transportu oséb
niepelnosprawnych rozproszonych na terenie miasta wystarczajace (i wygodniejsze dla dzieci) jest
wykonywanie transportéw za pomocy busow 9-osobowych. Posiadanie autobuséw, a lacznie z tym
kierowcdw posiadajacych kategorie D nie moze by¢ zatem przymusowym wymogiem (warunkiem udziatu w
postepowaniu} skoro zamdwienie mozna nalezycie zrealizowad przy pomocy mniejszych pojazdéw (z
pozytywnym skutkiem dla jakosci ustugi!), co do ktérych wymagane jest jedynie prawo jazdy kategorii B.
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Nie znajduje zatern uzasadnienia sprzeczny z ustawa, ograniczajgcy uczeiwg kornkurencje i nieproporcjonalny
wymog aby ,, wszyscy kierowcy” prowadzacy pojazdy w ramach realizacji kontraktu postugiwali sie prawem
jazdy kategorii D.

L

Rekapitulujac powyzsza argumentacje nalezy zestawic charakterystyke uslugi bedacej przedmiotem
zamowienia oraz charakterystyke warunkéw udzialu w postepowaniu (ktére co do zasady maja nie: ,, znalez¢
wykonawce tozsamej uslugi”, a wykonawce, ktory ,, przedmiotows ustuge wykona nalezycie”):

Ushiga bedaca przedmiotem zaméwienia:

Tlosé: 1

Realna wartos¢ zamoéwienia: ok. 1.000.000 =zt

Liczba dzieci objetych transportem: 98

Minimalna liczba samochodéw niezbednych do realizacji zamdwienia oraz personelu: 15
Wystarczajace uprawnienia kierowcow do wykonania zamowienia: kat. B

Warunki udziatu w Postepowaniu (do wykazania w ramach warunkéw udziatu w postepowaniu):
Ilos¢ ustug: 2

Wartos¢ taczna ustug: 1.600.000 zt.

Liczba dzieci objetych wykonanymi ustugami: -

Liczba samochodéw oraz personelu do wykonania zamdéwienia: 18

Uprawnienia kierowcéw do wykonania zaméwienia: kat. B { kat. D

Z powyzszego poréwnania wynika jasno i wprost, ze Zamawiajgcy nie dosé, ze w celu spelnienia warunkéw
udzialu w postepowaniu wymaga wykazania si¢ wykonaniem ustugi tozsamej, to jeszcze zawyzyl wymogi
ponad te wystarczajace do realizadji (!).

Dodatkowo, po skorelowanitu ww. zakreséw, niekwestionowanym jest, Ze zaproponowana w SIWZ i
Ogloszeniu konfiguracja elementow skladajacych si¢ na warunki udziatu w postgpowaniu {wykonanie dwéch
ustug o przedmiotowym zakresie, o facznej wartosci przewyzszajacej prawie dwukrotnie rzeczywistg wartosc
zamowienia, nadmierne zgdanie co do ilosci pojazddéw oraz nadmierne zadanie co do ilosci oséb i ich
uprawnierl) jest nieadekwatny do przedmiotu zaméwienia i zdecydowanie nadmierny (wygoérowany)
wobec dodwiadczenia jakie wystarczy by daé¢ rekojmie nalezytego wykonania przedmiotu umowy.
Zgodnie z Pzp i ufrwalonym orzecznictwem Krajowej Izby Odwolawczej, SIWZ i Ogloszenie oraz zawarty
w nich sposéb oceny spelniania warunkéw udzialu w postgpowaniu powinny gwarantowad
wyselekcjonowanie podmiotéw dajacych gwarancje nalezytego wykonania przedmiotu umowy, a nie
podmiotéw posiadajacych referencje i doSwiadczenie w wykonaniu identycznego (tozsamego) zadania.
Sposob oceny spelniania warunkéw udzialu w postepowanin skomponowany w sposdb tozsamy z
przedmiotem zamowienia jest wygorowany i nadmierny, a wiec naruszajacy zasade uczciwej konkurencji.

Nalezy podniesé, iz kazdy Zamawiajacy ma obowigzek dziala¢ (m. in. przygotowac SIWZ i Ogloszenie)
zgodnie z przepisami ustawy oraz utrwalona linig orzecznicza Krajowej lzby Odwotawczej. Wérdd przepisow
okreslajgeych zakres, ksztalt, forme i tresé¢ SIWZ oraz Ogloszenia jest muin. art. 22 ust. 3i 4 P.z.p. Przepisy te
okreélajg zasade sporzadzenia opisu sposobu dokonania oceny spelniania warunkéw dotyczacych m.in.
posiadania wiedzy i doswiadczenia. Opis sposcbu oceny spelniania tychze warunkéw powinien byé
zwiazany z przedmiotem zamdéwienia oraz by¢ do niego proporcjonalny i nie powinien prowadzié¢ nawet
do potencjalnego eliminowania poszczegolnych wykonawcow zainteresowanych ubieganiem sie o
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realizacje Zaméwienia, ktorzy daja gwarancje nalezytego wykonania zaméwienia. Odwotujacy podnosi, iz
Zamawiajacy naruszy! te przepisy czym wprost doprowadzil takze do naruszenia norm ogdlnych
nakazujgcych réwne traktowanie wykonawcéw i przeprowadzenie postgpowania w spos6b zapewniajacy
zachowanie zasad uczciwej konkurengji.

Warunki udzialu w postgpowaniu oraz sposéb ich oceny maja zasadnicza role polegajaca na wykazaniu
Zamawiajgcemu, ze dany wykonawca (spelniajacy ww. warunki) zapewnia rekojmie nalezytego wykonania
przedmiotu zaméwienia. Nie moze to jednak prowadzié do sporzadzenia warunkéw udzialu w
postgpowaniu w sposcb, kidry bylby tozsamy z przedmiotem zamdéwienia lub zbyt rygorystyczny i w
konsekwencji prowadzitby do naruszenia zasad uczciwe; konkurencji.

W odniesieniu do Postepowania Odwolujacy podnosi, iz zamkniecie postgpowania jedynie dla podmiotéw,
kt6re wykonaly ustugi opisane w SIWZ, 4. dla zapewniajacych doswiadczenie w postaci dwoch ustug w
rozumieniu okreslonym powyzej, jest nieproporcjonalny, naruszajacy uczciwa konkurencje i nieadekwatmy
dla przedmiotu zaméwienia. Nie ma bowiem podstaw do twierdzenia, ze wykonawcy, ktérzy np. wykonali
tylko jedna opisang w SIWZ ustuge nie wykonaja w prawidfowy i rzetelny sposéb zamdwienia.

Reasumujac powyzsza argumentacje, w pelni uzasadnione jest twierdzenie Odwolujacego, zgodnie z ktérym
SIWZ oraz Ogloszenie zawierajg opis sposobu oceny spelniania warunkéw udziatu w Postgpowaniu (warunki
udziatu w postepowaniu), ktéry jest: (i) nieadekwatny do przedmiotu zaméwienia, (ii) nadmierny i (iii)
naruszajacy réwnowage pomiedzy interesem polegajacym na uzyskaniu rekojmi nalezytego wykonania
zamowienia a interesem potencjalnych wykonawcéw. Zamawiajacy poprzez zaproponowana przez siebie
tres¢ SIWZ i Ogloszenia stworzyt potencjalng mozliwoéé wyeliminowania wykonawcow, ktorzy sa zdolni do
wykonania zaméwienia oraz daja rekojmie nalezytego wykonania przedmiotu umowy. Zamawiajacy poszedt
niedopuszczalng i krytykowang przez orzecznictwo KIO droga, w ktérej utozsamit warunki udziatu (sposdb
ich oceny) z przedmiotem zaméwienia (dodatkowo je ,podnoszac”) i tym samym zawezit grono
wykonawcow (w praktyce do jednego), ktérzy mimo posiadania odpowiedniego doswiadczenia, wiedzy i
mozliwosci do wykonania przedmiotu zaméwienia nie moga skutecznie zlozy¢ oferte w Postepowaniu.

(i)  Orzecznictwo Krajowej Izby Odwolawczej oraz stanowisko doktryny potwierdzajace
stanowisko Odwolujacego w zakresie zarzutéw dot. naruszenia przepiséw wymienionych w
petitum.

W przedmiocie nieadekwatnosci i nieproporcjonalnosci opisu sposobu spelniania warunku udziatu w
postepowaniu niejednokrotnie wypowiedziata sie Krajowa Izba Odwotawcza:

1. Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamowier Publicznych z dnia 5 czerwca
2014 r (KIO 938/14). -, Warunki udzialu w postepowaniu winny by¢ proporcjonalne i adekwatne do
przedmiotu zamowienia, nie oznacza to jednak, ie warunki, ktére stanowig o dopuszczeniu do
udziatu w postepowanin wykonawcéw, majq byé identyczne co do zakresu czy wartoéci z
przedniotem zamdwienia” oraz , Zamawiajacy jest zobowinzany zachowaé niezbedna réwnowage miedzy
interesem polegajacym na uzyskaniu rekojmi nalezytego wykonania zaméwienia a interesem potencialnych
wykenawedw, ktdrych nie mozna przez wprowadzenie nadmiernych wymagan z gory eliminowad z udziatu w
postepowaniu. Opis spelniania warunkéw udziaty w postepowanin winien by¢ odpowiedni do
osiggnigcia celu, jakiemu stuzy, tj. wyboru wykonawcy dajgcego rekojmie nalezytego wykonania
zambwienia i nieograniczajgcego dostepu do zaméwienia wykonawcom zdolnym do jego
wykonania.”. Dalej w tym samym orzeczeniu (analogiczny stan faktyczny do przedmiotowej sprawy)
KIO stwierdzita: ,W orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci okredlenie , proporcjonalny”
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uZywane jest w znaczeniu , zachowujgcy wiaciwg proporcje”. W wyroku z dnia 16 wrzesnia 1999 r., C-414-97
Komisja Wspélnot Europejskich v. Krdlestwo Hiszpanii, ETS wskazal, ze ocena czy podjete Srodki sq zgodne z
TWE, wymaga tzw. testu proporcjonalnosci polegafgeego na wykazaniu czy podjete dziatania sq adekwatne i
konieczne do osiggnigcia wybranego celu. Zamawiajgcy jest zobowigzany zachowaé niezbedng réwnowage
migdzy interesem polegajacym na uzyskaniu rekojmi naleiytego wykonania zamdwienia a interesem
potencjalnych wykonawcow, ktdrych nie moina przez wprowadzente nadmiernych wymagain z gory eliminowaé
z udziatu w postepowaniu. Opis spelniania warunkdw wdzinty w postgpowaniy winien byl odpowiedni do
osiggniecia celu, jakiemu stuzy, tj. wyboru wykonawcy dajgcego rekojmie nalezytego wykenania zamowienia i
nie ograniczajgeego dostepu do zamdwienia wykonawcom zdolnym do jego wykonania.”

2. Wyrok Krajowej [zby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych z dnia 14 sierpnia
2014 r. (KIO 1569/14). , Niewlasciwym jest wymaganie doswiadczenta w realizacji zamdwienia
toZsamego z tym opisanym w SIWZ. Jak to stanowi art. 22 ust. 5 p.z.p. warunki udzialu w
postepowaniu o wudzielenie zamdwienia stuiyé majg weryfikacji zdolnosci wykonawcy do
nalezytego wykonania udzielanego zamdwienia, nie stanowiq jednak elementu opisu przedniotu
zamowienia. Przedmiot zamowienia i jego opis moze stanowic dla nich punkt odniesienia w celu zbadania, czy
nie zostaty przez zamawiajgcego okreslone w sposob nadmiernie rygorystyczny — zbadania, czy sq, jak to stanowi
powotany art. 22 ust. 4. P.z.p., do niego proporcjonalne.

3. Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamdwien Publicznych z dnia 7
pazdziernika 2014 r. (KIO 2005/14): , Legitymowanie sig przez wykonawce ubiegajgcego sig o zamdwienie
publiczne wiedzg i doswindczeniem stosownie do art. 22 ust. 5 p.zp. ma byé zwigzane z przedmiotem
zaméwienia 1 do niego proporcjonalne, potwierdzajgee, Ze wykonawea posiada wystarczajgcg zdolnodé, wiedze i
doswiadczenie, aby z pozytywnym skutkiem mogl podjad sie realizacfi zamdwienia publicznego.

4. Wyrok Krajowej Izby Odwotawcze]j przy Prezesie Urzedu Zamdéwieri Publicznych z dnia 30 listopada
2014 r. (KIO 2075/14): , Przepis art. 22 ust. 4 p.zp. brami ,Opis sposobu dokonania oceny spelniania
warunkow o ktérych mowa w ust. 1 (m.in. posiadania wiedzy i doswiadczenia), powinien byé zwigzany z
przedntiotem zamdwienia oraz proporcjonalny do przedmiotu zamdwienia. Ustawodawca dozwala do
Zgdania wykazania wykonania nie takiego samego przedmiotu, ale jedynie wykazania wykonania
przedmioty zwigzanego z przedmiotem zamdwienia.”

5. Wryrok Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zaméwien Publicznych z dnia 24 listopada
2014 r. (KIO 2358/14): ,,Zgodnie z art. 22 ust. 4 Pzp, opis sposobu oceny spelniania warunkow udziatu w
postepowaniu powinien byé zwigzany z przedmiotem zamdéwienia oraz proporcjonalny do przedmiotu
zaméwienia. Opis ten powinien wwzgledninl specyfike przedmiotu zamdwienia, jego zakres, stopien zioZonosel.,
Zamawiajgcy nie mozZe formutowad wymagan przewyiszajgcych warunki wystarczajgce do
naleiytego wykonania zamowienia. Wymagania te nie mogq tez by¢ zbyt liberalne i powodowad, ze do
wdziatu w postepowaniu zostang dopuszcezeni wykonawey, ktdrzy nie sq w stanie zrealizowad zamdwienia w
spos6h nalezyty.”

6. Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych z dnia 27 maja 2013
r. (KIO 1068/13} : "Opis warunku udziaty w postgpowanin dokonywany w oparciu o art. 22 ust, 4
p.z.p. fest odrgbng instytucjg od opisu przedmiotu zamowienia dokonywanego w oparciu o art. 29
p.z.p. Opis warunku powinien byé zwigzany z przediniotein zamdwienia, jednak nie musi, a nawet
nie powinien z nimt by€ tozsamy.”. Dalej w tym samym wyroku: ,, Zamawiajgcy moze opisac warunek w
taki sposéb, aby dopuscié wigkszg konkurencje i dostep do danego zamowienia. Za naruszenie w tym zakresie
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przepiséw p.z.p. moina uznawac jedynie opis warunku ograniczajgcy dostgp do zaméwienia
okreslonym wykonawcom.”

7. ]. Pier6g, Prawo zaméwien publicznych. Komentarz, wyd. 12, Warszawa 2013, s. 121: ,, Opis sposobu
oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu nie moze zawezac dodwiadczenia dostaw o charakterze
podobrnym do tozsamego przedmiotu zamowienia, tak w odniesieniu do jego przedmiotu, wartosci czy zakresu”

Reasumujac stanowisko Krajowej Izby Odwolawczej przedstawione w powyzszych orzeczeniach nalezy
stwierdzi¢, iz opis sposobu oceny spefniania warunkéw udzialu w postepowaniu powinien byé sporzadzony
w sposob zapewniajacy, ze dany wykonawca daje gwarancje nalezytego wykonania zaméwienia, a
jednoczednie adekwatny do przedmiotu zamdwienia i proporcjonalny, przy czym nie moze by¢ tozsamy i nie
moze ograniczac dostepu do zamoéwienia okre$lonym wykonawcom.

W zwiazku z powyzszym nalezy uznad, ze w przedmiotowym stanie faktycznym i prawnym Zamawiajacy
naruszyl przepisy Pzp i poprzez okreslenie w sposdb nieadekwatny i nieproporcjonalny sposobu oceny
spetniania warunkéw udzialu w Postepowaniu, doprowadzit do ograniczenia dostepu do zamdéwienia
okreslonym wykonawcom,

Powyzsze potwierdza takze historia realizacji tego zamoéwienia w poprzednich latach — od ponad 4 lat w
kolejnych postepowaniach zgtaszat sie tylko jeden podmiot, ktéry regularnie to zaméwienie wykonuje. Nie

ulega zatem watpliwosci, ze przy ilosci firm transportowych na terenie Warszawy i Polski, rynek przez
tworzenie tego typu ograniczen w SIWZ jest razgco ograniczany.

Dowad: Tabela zawierajaca histori¢ realizowanych kontraktéw w zakresie transportu osdb
niepelnosprawnych na rzecz Zamawiajacego.

(iv) Obowiazek uprawdopodobnienia przez Odwolujacego czynu nieuczciwej konkurencji

Odwolujacy podnosi, iz charakter normy zawartej w art. 29 ust. 2 Pzp wskazuje na to, iz Wykonawca w
postgpowaniu przed Krajowa Izba Odwotawcza, wszczetym na skutek odwolania zarzucajacego naruszenie
zasad uczciwej konkurencji, winien owo naruszenie jedynie uprawdopodobnié. Wéwczas na Zamawiajacym
spoczywa cigzar dowodu i to rolg Zamawiajgcego jest udowodnienie, ze do przedmiotowego naruszenia nie
doszlo. Na takim samym stanowisku w przedmiotowej kwestii stoi orzecznictwo:

Wyrok Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych z dnia 17 sierpnia 2012 r.,
sygn. akt: KIO 1630/12:, Poniewnz art. 29 ust. 2 p.z.p. postuguje sie sformutowaniem ,mogtby utrudniaé uczciwg
konkurencje” oznacza to, Ze na odwotujgcym cigty jedynie obowigzek uprawdopodobnienia, Ze opis przedmiotu
zamdwienia moze utrudniaé uczciwg konkurencje, zas dowod na okolicznodé, ze do takiego utrudnienia nie doszlo cigzy
na zamawiajacym”

W zwigzku z powyzszym Odwotujacy wskazuje, iz uprawdopodobnil i wykazal, ze doszto do naruszenia
zasad uczciwej konkurencji w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, ktére w przedmiotowym
stanie faktycznym i prawnym polega na sprzecznym z ustawg i nieadekwatnym (nieproporcjonalnym) opisie
sposobu oceny spetniania warunkéw udziatu w Postepowaniu wobec rzeczywistych wymogéw niezbednych
do realizacji tego przedmiotu zaméwienia.

W szczegdlnosci na fakt naruszenia zasad uczciwej konkurencji wskazuje historia realizacji tego zamdwienia
i takie (regularne) ograniczanie dostepu do postepowania przez Zamawiajacego, ktdre doprowadzito do

Strona 10z 12



DFF DOMINCZAK

F | PARTNERZY
d RADCOWIE

PRAWNI SP. R

wypaczenia — od 4 lat w postepowaniu dobra oferte sktadal w zasadzie jeden podmiot (raz zdarzyto sig, ze
oferte zlozyt tez inny przedsiebiorca, ale oferta zostata odrzucona) i podmiot ten te postepowania (sita rzeczy)
wygrywat.

(v) Rekapitulacja stanowiska Odwotujacego

Odwotujacy wskazuje jednoznacznie, iz w przedmiotowym stanie faktycznym i prawnym postanowienia
zawarte w SIWZ oraz Ogloszeniu (warunki udziatu w postepowaniu oraz opis sposobu oceny spehnienia
warunku udzialu) razaco naruszaja zasady uczciwej konkurencji. Kluczowa zasada przepiséw dotyczacych
udzielania zamdwieri publicznych jest formutowanie warunkéw niezbednych do udziatu w postepowaniu w
sposob adekwatny do rzeczywistych potrzeb niezbednych do realizacji przedmiotu zaméwienia. Nie ulega
watpliwosci, iz w niniejszym Postgpowaniu Zamawiajacy nie dostosowat SIWZ oraz Ogtoszenia do ww. norm
poprzez stworzenie nieuzasadnionego i nieproporcjonalnego do przedmiotu zaméwienia opisu sposobu
oceny spelniania warunku udzialu dotyczacego doswiadczenia polegajacego na wykonaniu ustug
polegajacych na transporcie zorganizowanym oséb niepetnosprawnych o tacznej wartosci (2 ustugi) nie
mniejszej niz 1.600.000 zt (a tym samym prawie dwukrotnie przewyzszajacym wartoé¢ kontraktu!), a tym
samym Postepowanie przez niego prowadzone nie moze dalej toczyé si¢ w oparciu o obecny SIWZ i
Ogtoszenie gdyz naruszatoby tym samym uczciwg konkurencje eliminujac podmiot, ktéry swoim
doswiadczeniem i uzyskanymi referencjami daje gwarancje nalezytego wykonania zaméwienia.

Powyzsze potwierdza takze jeden z ostatnich wyrokéw Krajowej Izby Odwotawczej, tj. wyrok KIO z dnia 30
grudnia 2014 r. (sygn. akt: KIO 2634/2014): ,, Zakazane jest dokonywanie opisu przedmiotu zaméwienia nie
tylko takiego, ktdry utrudnia uczciwa konkurencjg, wskazujac na konkretny produkt, ale i takiego, ktory
potencjalnie mégtby wplyna¢ na konkurencje na rynku. Dyspozycja art. 29 ust. 2 p.z.p. objete jest zaistnienie
o najmniej mozliwosel utrudniania uczciwej konkurencji, tak wigc spelnienie dyspozycji tego przepisu
niekoniecznie musi przybierac charakter bezpoéredniego godzenia w uczciwg konkurencje.”

A

Odwotanie zostalo przestane Zamawiajacemu faxem oraz mailem (elektronicznie) w dniu 3 czerwca 2015 r.
Wpis za odwolanie zostat uiszczony w dniu 3 czerwca 2015 r.

Dowéd: Potwierdzenie przestania Odwotania do Zamawiajacego z dnia 11 wrzeénia 2015 r.
Dowod: Potwierdzenie dokonania optaty od Odwotania w wysokosci 15.000,00 zt.

W zwiazku z powyzszym niniejsze odwolanie jest w pemni zasadne, a zatem wnosze jak na wstepie.

A rkaii' Dominczak \_)

radca prawny

Lista zatacznikow:
a) Dowdd optaty wpisu za odwotanie w wys. 15.000,00 zk;

Strona 11z 12



DFF DOMINGZAK
| PARTNERZY
RADCOWIE
PRAWNI SP £

Pelnomocnictwo wraz z dowodem optaty skarbowej

Odpis z KRS Odwolujacego

Odpis z KRS Komplementariusza.

SIWZ z Ursynowa (wyciag)

SIWZ z Mokotowa (wyciag)

Poréwnanie przychodéw z wartoscig zamowienia na Mokotowie

Historia realizacji transportu oséb niepetnosprawnych przez Zamawiajacego
Dowéd doreczenia odwotania do Zamawiajgcego

Strona 12z 12



sil, Baneiorssis T Lel, 327y 6AT TG
SO-UEF Warsigwe fax 1027 652 2023

citi handlowy

Data drukowania: 2016/06/03

Potwierdzenie zrealizowania
Funds Transfer Execution

Data realizacji przelewu: 2016/06/02
Transaction Value Date
Nazwa klienta; LUXURY MEDICAL CARE SP.Z0.0. SP.

StOMINSKIEGO 17/47

Customer Name 00-195 WARSZAWA

Numer rachunku nadawcy: 87103000190109853000221851
Sender’s account number

Nazwa odbiorcy przelewu: UzZp
Counterparty's Name

Nazwa/numer rozliczeniowy bankiNBP O/Okr. w Warszawie
Counterparty's Bank Name/Number

Numer rachunku odbiorcy: 60101010100081362231000000

Counterparty’s account number

Tytut przelewu: WPIS OD ODWOLANIA OD SIWZ ZAMAWIAJA
CY M.ST. WAW-PR.PLD-SYGN.POST.UDN

Payment Description 11ZP/52/18

Rachunek obcigzony na kwotg:  15.000,00
Debit Amount

Kwota przelewu; 15.000,00
Transaction Amount

Waluta: PLN
Destination Currency

Ten dokument jest wydrukiem komputerowym. Nie wymaga pieczatki ani podpisu.

Atk Marzlew o WEsraee Lt 1 siedeng w Warszawic, ol Sznatorsea 1s, POl ¢ Norerawa, TUPEIESLC I ITEE 23 WEICORWY G 2 st Warsrawy v Warszaw e obl vigsz at LDEECOATIAY Aricarnge
Recenri Saliwsnn prd 0 SRR DR D0 1k, RIS SEADTCL okl bz on sl st BFEARANG sy 4otk TR AT W e iy



Warszawa, dnia 2 czerwca 2016 .
PEENOMOCNICTWO

Ja, nizej podpisany Mariusz Grzelak, dzialajagc w imieniu i na rzecz spotki bedacej
wspolnikiem, tj. Luxury Medical Care spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ktora jako
komplementariusz uprawniona jest do samodzielnego reprezentowania spotki Luxury
Medical Care spotka z ograniczong odpowiedzialnodcia spétka komandytowa z siedziba w
Warszawie (00-195), ul. Stominskiego 17 lok. 47 wpisanej do rejestru przedsigbiorcow
prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie, XII Wydziat

Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego za numerem KRS 0000351310 (,, Spétka”).

niniejszym dziatajac w imieniu Spétki udzielam pelnomocnictwa

radcy prawnemu Arkadiuszowi Dominczakowi
z DFF Dominczak i Partnerzy Radcowie Prawni spdlka partnerska
z siedziba w Warszawie

(al, Jana Pawia 11 80, lok. F 35, 00 — 175 Warszawa),

do reprezentowania Spétki jako wykonawcy zainteresowanego zlozeniem oferty w
postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznege prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego przez Miasto Stoleczne Warszawa Dzielnica Praga - Potudnie i nazwa
LDowode niepemosprawnyéﬁ ucznidw/dzieci do szkét od 1 wrzesdnia 2016 r. do 31 sierpnia
2017 r.” (:Zaméwienie”) w postepowaniu odwotawezym z odwolania Spétki, w tym do
reprezentowania Spotki przed Krajowa Izbg Odwolawczg, sadami i innymi organami
administracji panstwowej, podpisania i wniesienia odwotania, jak tez do wszystkich innych
czynnodei prawnych i materialnych, ktére w zakresie tego petnomocnictwa okaza sig

niezbedne.

Pelnomocnictwo z prawem substytucji.

’ 0 2 CZE. 70%

Mariusz Grzelak

(e Ty




3.06.2016

Bank Zachodni WBK S.A.

Bank Zachodni WBK

& Grupa Santander

Z rachunku

85 1090 1694 0000 0001 1994 4758
DFF DOMINCZAK | PARTNERZY RADCOWIE PRAWNI SPOLKA
PARTNERSKA AL. JANA PAWLA Il 80/F35 00-175 WARSZAWA
MAZOWIECKIE

Na rachunek

18 1030 1508 0000 0005 5002 3113
Urzad Dzielnicy Mokotéw, Rakowiecka 25/27, 02-517

Warszawa
Typ operacji PRZELEW ELIXIR - BZWBK24
opt. za pel. do LUXURY MEDICAL CARE SP.Z 0.0 SP. K dla
Tytut operacji r.p.r. A. Domifczaka do repr. w post. przed KIO (zam. M.St.
W-wa Dzielnica Praga Pid
Kwota w PLN -17,00
Data transakgcji 2016-06-03
Data ksiegowania 2016-06-03

Dokument jest wydrukiem kemputerowym i nie wymaga dodatkowych podpiséw oraz stempla bankowego.

Bank Zachodni WBK S.A. z siedziba we Wroctawiu, Rynek 9/11, 50-950 Wroctaw, zarejestrowana w Sadzie Rejonowym dla Wroctawia
Fabryczne] we Wrodtawiu, Wydziat Vi Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod nr KRS 06000008723. NIP: 836 000 56 73.
Kapital zaktadowy: 992 345 340 zt, w petni wplacony.

https:/iwww.centrum24.plfcentrum 24-web/2x=PxD*PidyfH ckjcjMWexi3g
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CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 03.06.2016 godz. 09:18:57
Numer KRS: 0000351310

Informacja odpowiadajjca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz.1186, z p62n. zm.)

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym | 15.03.2010

Ostatni wpis  [Numer wpisu

11 Data dokonania wpisu 07.12.2015

Sygnatura akt

WA XII NS-REJ.KRS/39037/15/446/NIP

Oznaczenie sgdu

Dziat 1

Rubryka 1 - Dane podmictu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA KOMANDYTOWA

2 Nurner REGON/NIP

REGON: 015857134, NIP: 5252314901

3.Fitma, pod ktora spétka dziata

"LUXURY MEDICAL CARE" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA - SPOLKA
KOMANDYTOWA

4.Dane 0 wczesnigjszej rejestraci

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dziatalnos¢ | NIE
gospodarcza z innymi pedmictami na

pedstawie umowy spétki cywilnej?

6.Czy podmict posiada status organizac) NIE

pozytku publicznego?

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu

1.Siedziba kraj POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat M.ST. WARSZAWA, gmina M.ST. WARSZAWA, miejsc.
WARSZAWA
2.Adres ul. SLOMINSKIEGO, nr 17, lok. 47, miejsc. WARSZAWA, kod 00-195, poczta WARSZAWA, kraj POLSKA

3.Adres poczty elektronicznej

4.Adres strony internetowe)

Rubryka 3 - Oddziaty

Brak wpiséw
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Rubryka 4 - Informacje o umowie

UMOWA SPOEKI KOMANDYTOWE] Z DNIA 29.07.2009 R, ZAWARTA W FORMIE AKTU
NOTARIALNEGC ZA REPERTORIUM A NR 6499/2009, PRZED NOTARIUSZEM PIOTREM
SKOWORODKO W KANCELARII NOTARIALNE] PRZY UL. NOWOGRODZKIE] 51 W WARSZAWIE.

DATA SPORZADZENIA AKTU NOTARIALNEGO: 28 LIPCA 2014 ROKU.,

NUMER REPERTORIUM: REP A 11743/2014

AKT NOTARIALNY SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA ANNE WNUK- OGONOWSKA,
PROWADZACA KANCELARIE NOTARIALNA W WARSZAWIE, PRZY UL. BAGNO 2 LOK. 194
NOWE BRZMIENIE OTRZYMUJA §9 UST. 1, §10 UST. 1 ORAZ §12 UST, 2 UMOWY,
ROWNOCZESNIE UCHWALONO TEKST JEDNOLITY UMOWY SPOLKL.

1.Informacje o zawarciu Jub zmianie 1
umowy spotki
2
3

20.02,2015, REP. A NR 3802/2015, NOTARIUSZ ANNA WNUK-OGONOWSKA, KANCELARIA
NOTARIALNA W WARSZAWIE, UL.BAGNC 2 LOK.194, ZMIENIONO §12 UST.2, JEDNOCZESNIE
ZOSTAL UCHWALONY NOWY TEKST JEDNOLITY UMOWY SPOEKI

Rubryka 5

1.Czas, na jaki zostata utworzona spéitka NIEOZNACZONY

Rubryka 6 - Sposob powstania spotki

1.0kredlenie okolicznoscl powstania PRZEKSZTALCENIE
2.0pis sposobu powstania spotki oraz NA PODSTAWIE UCHWALY WSPOLNIKOW Z DNIA 29.07.2009 R., SPORZADZONEJ W FORMIE AKTU
informacja o uchwale NOTARIALNEGO ZA REPERTORIUM A NR 6496/2009, PRZEZ NOTARIUSZA PIOTRA SKOWORQDKO,

W KANCELARII NOTARIALNE] PRZY UL, NOWOGRODZKIE] 51 W WARSZAWIE - SPOLKA "LUXURY
MEDICAL CARE" SPOLKA CYWILNA ULEGEA PRZEKSZTALCENIU W SPOEKE "LUXURY MEDICAL
CARE" SPOLKA Z OGRANICZONA QDPOWIEDZIALNOSCIA - SPOLKA KOMANDYTOWA

Podrubryka 1
Podmiot, z ktdrego powstata spotka

1 1.Nazwa lub firma "LUXURY MEDICAL CARE" SPOLKA CYWILNA

byl zarejestrowany

2.Nazwa rejestru, w kidrym podmiot  |EWIDENCIA DZIALALNOSCT GOSPODARCZE]

3.Numer w rejestrze -

4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr =

5.Numer REGON 015857134

6_.Numer NIP

Rubryka 7 - Dane wspdlnikow

1 1.Nazwisko / Nazwa lub firma GRZELAK
2. Imigna MARIUSZ ROBERT
3.Numet PESEL/REGON 68040100599
4.Numer KRS i aaiias
5.Czy wspdinik pozestaje w zwiazku TAK
matzefskim?
6.Czy zostala zawarta malzeriska umowa NIE
majatkowa?
7.Czy powstata rozdzielnos¢ majgtkowa NIE
miedzy matzonkami ?
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8.Czy wspalnik ma ograniczong zdolnosc do NIE
czynnosci prawnych?
9.Czy wspolnik jest komandytariuszem? TAK
10.Wysokosc sumy komandytowej 2.500 ZLOTYCH
11.Wartos¢ wkiadu uméwionego 2.500 ZLOTYCH
12.Czy jest w tym wkiad niepieniezny? NIE
Podrubryka 1
Whkiad wniesiony
1 1.Wartos¢ wkiadu wniesicnego 2.500 ZLOTYCH
2.Czy jest to wkiad niepieniezny? NIE
Podrubryka 2
Wkiad zwrécony
Brak wpisow
1.Nazwisko / Nazwa .Iub firma KRAUSSE
2.Imiona KRZYSZTOF
3.Numer PESEL/REGON 68050813212
4.Numer KRS e
5.Czy wspdlnik pozostaje w zwigzku NIE
matzefiskim?
6.Czy zostata zawarta matzeniska umowa ks
majgtkowa?
7.Czy powstala rozdzielnos¢é majgtkowa .
miedzy matzonkami ?
8.Czy wspdlnik ma ograniczong zdolnosé do NIE
czynnosct prawnych?
9.Czy wapdlnik jest komandytariuszem? TAK

10.Wysokosé sumy komandytowej

2.50C Z+OTYCH

11.Wartos¢ wkiadu uméwionego

2.500 Z+OTYCH

12.Czy jest w tym wkiad niepienigzny? NIE
Podrubryka 1
Whkiad wniesiony
1 1.Wartos¢ wikiadu wniesionego 2.500 ZOTYCH
2.Czy jest to wkiad niepieniezny? NIE

Podrubryka 2
Whktad zwrécony

Brak wpiséw

1.Nazwisko / Nazwa lub firma

"LUXURY MEDICAL CARE" SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Imiona i
3.Numer PESEL/REGON -
4.Numer KRS 0000342093
5.Czy wspolnik pozostaje w zwigzku Hokkkok
matzefiskim?
6.Czy zostata zawarta matzefska umowa B
majatkowa?

ook

7.Czy powstata rozdzielnosc majgtkowa
migdzy matzonkami ?
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8.Czy wspolnik ma ograniczong zdolnos¢ do EEEdcE
czynnosct prawnych?
9.Czy wspdinik jest komandytariuszem? NIE
10.Wysokosé sumy komandytowej AR
11.Wartoét wkiadu umdwionego KR
12.Czy jest w tym wklad niepieniezny? el
Podrubryka 1
Whkiad wniesiony
Brak wpisdw
Podrubryka 2
Wkiad zwrdécony
Brak wpisow
4 1.Nazwisko / Nazwa lub firma KOMANDOR LEIMITED
2.Imiona I

3.Numer PESEL/REGON -

4Numer kRS e
5.Czy wspolnik pozostaje w zwigzku it
matzenskim?

6.Czy zostata zawarta malzenska umowa Hokkx
majatkowa?

7.Czy powstala rozdzielnos¢ majatkowa W

miedzy matZzonkami ?

8.Czy wspolnik ma ograniczong zdalnosé do i
czynnosci prawnych?

9.Czy wspolnik jest komandytariuszem? NIE
10.Wysokosc sumy komandytowe) Aokk
11.Wartos$é wkiadu umdwionego etk
12.Czy jest w tym whkiad niepienieziy? s s
Podrubryka 1
Wkiad wniesiony
Brak wpiséw
Podrubryka 2
Wkiad zwrdcony
Brak wpisow
Dziat 2

Rubryka 1 - Uprawnieni do reprezentowania spotki

1.Nazwa organu uprawnionego do WSPOLNICY REPREZENTUIJACY SPOEKE
reprezentowania podmioty

2.5poséb reprezentag podmiotu DO REPREZENTOWANIA SPOEKT UPRAWNIONY JEST KOMPLEMENTARIUSZ.
KOMPLEMENTARIUSZA LUXURY MEDICAL CARE SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
REPREZENTUJE KAZDY CZtONEK ZARZADU SAMODZIELNIE. W SKEAD ZARZADU
KOMPLEMENTARIUSZA WCHODZA PAN MARIUSZ GRZELAK ORAZ PAN KRZYSZTOF KRAUSSE.
KOMPLEMENTARIUSZA KOMANDOR LIMITED REPREZENTUJE KAZDY DYREKTOR ZARZADZAJACY
SAMODZIELNIE- PAN MARIUSZ GRZELAK ORAZ PAN KRZYSZTOF KRAUSSE,
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Podrubryka 1

Dane wspdlnikéw reprezentujacych spétke

1 1.Nazwisko / Nazwa iub firma

"LUXURY MEDICAL CARE" SPOLKA

Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Imiona

Fk ok kokok kK

3.Numer PESEL/REGON

4.Numer KRS 0000342093
2 1.Nazwisko / Nazwa [ub firma KOMANDOR LIMITED
Z_ImiOna kkeksksk ok sk
3.Numer PESEL/REGON
4Numer kRS s
Rubryka 2 - Nie dotyczy
Brak wpisow
Rubryka 3 - Prokurenci
Brak wpisow
Dziat 3
Rubryka 1 - Przedmiot dziafalnosci
1.Przedmiot przewazajace] dziatalnodei 1 86, 90, B, DZIALALNOSC POGOTOWIA RATUNKOWEGO
przedsiebiorcy
2.Przedmiot pozostatej dziatalnosci 1 86, 21, Z, PRAKTYKA LEKARSKA OGOLNA
przeticbiny 2 |86, 22, Z, PRAKTYKA LEKARSKA SPECIALISTYCZNA
3 |86, 23, Z, PRAKTYKA LEKARSKA DENTYSTYCZNA
4 86, 90, A, DZIALALNOSC FIZIOTERAPEUTYCZNA
5 86, 90, C, PRAKTYKA PIELEGNIAREK I POLOZNYCH
& 86, 90, D, DZIALALNOSC PARAMEDYCZNA
7 86, 90, E, POZOSTALA DZIALALNOSC W ZAKRESIE OPIEKI ZDROWOTNE], GDZIE INDZIE)
NIESKLASYFIKOWANA
8 49, 39, Z, POZOSTALY TRANSPORT LADOWY PASAZERSKI, GDZIE INDZIE]
NIESKLASYFIKOWANY
9 85, 59, B, POZOSTALE POZASZKOLNE FORMY EDUKACII, GDZIE INDZIE] NIESKLASYFIKOWANE
Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach
Rodzaj dokumentu Nr kolejny w | Data zlozenia Za okres od do
polu
1.Wzmianka o zlozeniu 1 24.08.2011 01.01.2010 - 31.12.2010
;i‘r’“az:;g::gf guozdans 2 30.07.2012 01.01.2011 - 31,12.2011
3 28,06.2013 01.01.2012-31.12.2012
4 23.06.2014 OD 01.01.2013 DO 31.12.2013
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5 29.06.2015 OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
3.Wzmianka o zlozeniu uchwaty |1 worwR 01.01.2010 - 31,12.2010
UBGESROAERg . 2 o 01.01.2011 - 31.12.2011
zatwierdzeniu sprawozdania
Arensoneqe 3 AR 01.01.2012-31.12.2012

4 axx 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

5 *Hxrn 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

Brak wpisow

Rubryka 4 - Przedmiot dziatalnosci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o dniu koriczacym rok obrotowy

1.Dzierh konczacy pierwszy rok obrotowy,  |31.12,2010
za ktéry nalezy ztozyé sprawozdanie
finansowe

Dziat 4

Rubryka 1 - Zaleglosci

Brak wpisow

Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpisdw

Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogloszenie upadtodci na podstawie art, 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe albo o zabezpieczeniu majgtku dtuznika w postepowaniu w przedmiocie ogloszenia upadiosci albo
w postepowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekugji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sie
sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych

Brak wpisow
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Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisow

Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisow

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu sptki

Brak wpiséw

Rubryka 3 - Informacje o _bo%qczeniu lub przeksztatceniu spétki

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacja o postgpowaniu upadtosciowym

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu uktadowym

Brak wpisow

Rubryka 6 - Informacje o postgpowaniach restrukturyzacyjnych lub o postepowaniu naprawczym

Brak wpiséw

Rubryka 7 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarczej

Brak wpiséw

data sporzgdzenia wydruku 03.06.2016

iadres strony internetowej, na ktdrej sg dostepne Informacje z rejestru: https://ems.ms.gov.pl
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CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

Informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 03.06.2016 godz. 09:18:36
Numer KRS: 0000342093

Stronal1zé6

pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz.1186, z p6zn. zm.)

Data rejestracii w Krajowym Rejestize Sadowym 20.11.2005

Ostatni wpis | Numer wpisu

9 Data dokonania wpisu

13.07.2015

Sygnatura akt

WA.XII NS-RE1.KR5/39036/15/45/REGON

Oznaczenie sadu

Dziat 1

Rubryka 1 - Dane podmiotu

1.0znaczenie formy prawne)

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

[2.Numer REGON/NIP

REGON: 142168420, NIP: 5252471285

3.Firma, pod ktdrg spétka dziata

| "LUXURY MEDICAL CARE" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

4,Dane o wczeshiejsze] rejestracii

pozytku publicznego?

5.Czy przedsiebiorca prowadzt dziatalnos¢ [ TAK
gospodarcza z innymi podmiotami na

podstawie umowy spolki cywilnej?

6.Czy podmiot posiada status organizacji NIE

Rubryka 2 - Siedziba i adres pedmiotu

1.Siedziba kraj POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat M.ST. WARSZAWA, gmina M.ST. WARSZAWA, miejsc.
WARSZAWA

2.Adres ul. SLOMINSKIEGO, nr 17, lok. 47, migjsc. WARSZAWA, kod 00-195, poczta WARSZAWA, kraj POLSKA

3.Adres poczty elektroniczney m————-

4.Adres strony internetawe)

Rubryka 3 - Oddzialy

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacje o umowie
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1.Informacja o zawarciu lub zmianach
umowy spotki

1 UMOWA SPOEKI Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z DNIA 29 LIPCA 2009 ROKU,
SPORZADZONA W FORMIE AKTU NOTARIALNEGO ZA REPERTORIUM A NR 6486/2009, PRZED
NOTARIUSZEM PIOTREM SKOWORODKO, W KANCELARII NOTARIALNE] PRZY ULICY
NOWOGRODZKIE] 51 W WARSZAWIE

Rubryka 5

1.Czas, na jaki zostala utworzona spotka

NIEOZNACZONY

2.0znaczenie pisma innego niz Monitor
Sadowy | Gospodarczy, przeznaczenego do
ogioszen spétk

3.Wspdlnik moze miec:

WIEKSZA LICZBE UDZIALOW

4.Czy statut przyznaje uprawnienia
oscbiste okreslonym akcjonariuszom {ub
tytuty uczestnictwa w dochedach lub
[majatku spdtki nie wynikajacych z akgji?

FFAEF

'5.Czy obligatoriusze majg prawo do

sk okok

udziatow w zysku?
Rubryka 6 - Sposéb powstania spétki
Brak wpisow
Rubryka 7 - Dane wspéinikéw
1 1.Nazwisko / Nazwa lub firma GRZELAK
2.Imiona MARIUSZ ROBERT
3.Numer PESEL/REGON 68040100599

4, Numer KRS

sk ok ok

5.Posiadane przez wspdinika udzialy

50 UDZIALOW O LACZNE] WYSOKOSCI 2.500 ZEOTYCH

6.Czy wspdlnik posiada catosé NIE
udziatdw spotki?

2 1.Nazwisko / Nazwa lub firma KRAUSSE
2.Imicna KRZYSZTOF
3.Numer PESEL/REGON 68050813212

4.Numer KRS

ook

5.Posiadane przez wspalnika udziaty

50 UDZIALOW O LACZNE] WYSOKOSCT 2,500 ZEOTYCH

6.Czy wspélnik posiada catosé NIE
udzialdw spotki?
Rubryka 8 - Kapitat spotki
1.Wysokos¢ kapitatu zaktadowego 5 000,00 Zt

Podrubryka 1
Informacja o wniesleniu aportu




Identyfikator wydruku: RP/342093/9/20160603091836 Strona3z6

Brak wpisow

Rubryka 9 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Rubryka 10 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania podmiotu

ZARZAD

2,Sposab reprezentacji podmiotu

DO REPREZENTOWANIA SPOLKI UPRAWNIONY JEST KAZDY CZEONEK ZARZADU SAMODZIELNIE,

Podrubryka 1
Dane 0s6b wchodzacych w skiad organu

1 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma GRZELAK
2.Imiona MARIUSZ ROBERT
3.Numer PESEL/REGON 68040100599
4.Numer KRS i
5.Funkcja w organie reprezentujgcym | CZEONEK ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE
zarzgdu zostala zawieszona w
czynnosciach?
7.Data do jakiej zostata zawieszona —————-

2 1 Nazwisko / Nazwa lub Firma KRAUSSE
2. Imiona KRZYSZTOF
3.Numer PESEL/REGON 68050813212
4.Numer KRS s
5.Futikga w crganie reprezentujgcym  |CZLONEK ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE
zarzadu zostata zawieszona w
czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona

Rubryka 2 - Organ nadzoru

Brak wpiséw

Rubryka 3 - Prokurenci




Identyfikator wydruku: RP/342093/9/20160603091836 Strona4z6

Brak wpisow

Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

1.Przedmiot przewazajacej dziatalnosci 1 86, 90, B, DZIALALNOSC POGOTOWIA RATUNKOWEGO
przedsiebiorcy
2.Przedmiot pozostatej dziatainosci 1 86, 21, Z, PRAKTYKA LEKARSKA OGOLNA
e sy 2 |86, 22, Z, PRAKTYKA LEKARSKA SPECIALISTYCZNA
3 86, 23, Z, PRAKTYKA LEKARSKA DENTYSTYCZNA
4 86, 90, A, DZIALALNOSC FIZJIOTERAPEUTYCZNA
5 86, 90, C, PRAKTYKA PIELEGNIAREK I POEQZNYCH
6 86, 90, D, DZIALALNOSC PARAMEDYCZNA
7 86, 90, E, POZOSTALA DZIAFALNOSC W ZAKRESIE OPIEKI ZDROWOTNED, GDZIE INDZIE]
NIESKLASYFIKOWANA
8 49, 39, Z, POZOSTALY TRANSPORT LADOWY PASAiERSKI, GDZIE INDZIE]
NIESKLASYFIKOWANY
9 85, 59, B, POZOSTALE POZASZKOLNE FORMY EDUKACH, GDZIE INDZIE] NIESKLASYFIKOWANE
Rubryka 2 - Wzmianki o zlozonych dokumentach
Rodzaj dokumentu Nr kolejny w Data ztozenia Za ckres od do
polu :
1.Wzmianka o ztozeniu 1 30.06.2011 01.01.2010 - 31.12.2010
SRS et ) 2 12.06.2012 2011 R.
finansowego
3 28.06,2013 01.01.2012 - 31.12.2012
4 23.06.2014 0D 01,01,2013 DO 31,12.2013
5 29,06,2015 OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
3.Wzmianka o zioZzeniu uchwaty |1 e 01.01.2010 - 31.12.2010
lub p_ostanc;\.fvienia 0 | 3 — J011R.
zatwierdzeniu sprawozdania
finansowego 3 Hokkk 01.01.2012 - 31.12.2012
4 ok 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
5 Fk 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
4.Wzmianka o zloZzeniu 1 Fackaok 01.01.2010 - 31.12.2010
spra\yozdania z dzialalnosci 2 — 2011 R.
podmictu
3 ittt 01.01.2012 - 31,12.2012
4 Pk 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
5 Fokkkk 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

Brak wpisow
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Strona5z6

Rubryka 4 - Przedmiot dzialalnosci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o dniu korficzacym rok obrotowy

1.Dzier konczacy pierwszy rok obrotowy,
za ktdry nalezy ztozy¢ sprawozdanie

finansowe

31.12.2010

Dziat 4

Rubryka 1 - Zaleglosci

Brak wpisow

Rubryka 2 - Wierzytelndéci

Brak wpisow

Rubryka 3 - Informacje o oddafeniu wniosku o ogloszenie upadtosci na podstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.

Prawo upadiosciowe albo o zabezpieczeniu majatku diuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadioéa albo

w postgpowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sie

sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych

Brak wpisow

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisdw

Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisow
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Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu spotki

Brak wpisow

Rubryka 3 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacja o polaczeniu, podziale lub przeksztatceniu

Brak wpiséw

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadtosciowym

Brak wpisow

Rubryka 6 - Informacja o postepowaniu uktadowym

Brak wpisow

Rubryka 7 - Informacje o postepowaniach restrukturyzacyjnych lub o postepowaniu naprawczym

Brak wpisow

Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarczej

Brak wpisow

'data sporzadzenia wydruku 03.06.2016

adres strony internetowej, na ktorej sg dostepne Informacje z rejestru: https://ems.ms.gov.pl




KZP.XI-WZP.271.22.2016

ZAMAWIAJACY:
MIASTO STOLECZNE WARSZAWA - DZIELNICA URSYNOW
ALEJA KOMISJI EDUKACJI NARODOWEJ &1
02-777 WARSZAWA
TEL. (22) 443 71 01, FAX. (22) 443 71 02

SPECYFIKACJA ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

w postepowaniu ¢ udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym
w trybie przetargu nieograniczonego na:

LSwiadczenie usiug transportowych dia uczniéw niepelnosprawnych zamieszkalych

w Dzielnicy Ursynéw m.st. Warszawy
w terminie od 01 wrzeénia 2016 roku do 30 czerwca 2017 roku”

Rodzaj zamobwignia: USEUGH

rzekracza wyrazonej w ziotych réwnowartosci kwoty okresSlonej w

Wartoé¢ zambwienia nie p.
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 1. ~ Prawo
zaméwien publicznych (tekst jednoiity - Dz. U. z 2015 1. poz.2184, z p6én. zm.)

Przedmiot zamoéwienia nie zawiera elementow, ktére prowadzilyby do powstania u
Zamawiajacego obowiazku podatkowego zgodnie z przepisami ¢ podatku od
towardw § ustug.

Warszawa, 2016 r.

Niniejsza Specyfikecja Istoinych Warunkéw Zamdwienia zwana jest w dalsze] trescei
Specyfikacjg Istotrych Warunkow Zamoéwienia, SIWZ iub specyfikacja.

L Yy 0 K Quan
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KZP-XIl-WZP.271.22.2016 - Swiadczeniz usiug transportowych dla uczniéw niepeinosprawnych
zamleszkatych w Dzielnicy Ursynéw m.ot. Warszawy w terminie od 01 wrze£nia 2016 roku do 30 czerwta
2017 roku.

INSTRUKCJE DLA WYKONAWCOW
Nazwa oraz adres Zamawiajacego

Miasto Stoleczne Warszawa - Dzielnica Ursynow, Aleja Komisfi Edukacii Narodowej
nr 61, Warszawa (kod 02-777) NIP 525-22-48-481

w imieniu, kiérego postgpowanie prowadzi;

Robert Kempa — Burmistrz Dzielnicy Ursynow m.st. Warszawy na podstavie
udzielonego mu przez Prezydenta miasta stolecznego Warszawy W dniu 28 grudnia
2015 r. petnomocnictwa nr GP-OR.0052.4837.2015

Wojcisch Matyjaslak — Zastepca Burmistrza Dzielnicy Ursynéw m.st. Warszawy na
podsiawie udzielonego mu przez Prezydenta miasta stolecznego Warszawy w dniu
27 stycznia 2016 1. peinomocnictwa ar GP-OR.0052.271.2016

telafon: 22 443 7101 faks: 22 4437102

adres strony internetowe]: www.Lrsynow.pl

Godziny urzedowania. od 8:00 do 18:00 od poniedziatku do pigtiu.

mail; zam_publ@ursynow.pl

Oznaczenle postepowania

Postepowanie, kiérego dotyczy niniejszy dokument oznaczone jest znakiem:
KZP-X1-WZP.271.22.2016

Wykonawcy winni we wszelkich kontaktach z Zamawiajacym powolywaé sig na wyzej
podane oznaczenie.

Tryb udzielenia zambwienla

Postgpowanie © udziclenie zambwienia prowadzone jest w trybie przelargu
nieograniczonego na podstawie art. 39 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamowien publicznych (tekst jednoiity - Dz. U. z 2015 r. poz. 2184), zwanej dalej
Justawa Pzp’.

Przedmiot zaméwienia

Przedmiotem zamoéwienia jest zorganizowanie fransportu dom - szkola - dom
dia 47 niepelnosprawnych ucznibw zamieszkalych w Dzielnicy Ursynow m.st.
Warszawy, kibrzy obowigzek szkoiny lub obowiazek nauki realizujg w rdznego typu
placéwkach oéwiatowych dostosowanych do ich niepeinosprawnosci na terenie m. st.
Warszawy i w okolicach Warszawy.

Ucznicwie niepeinosprawni beda wozeni zgodnie z kalendarzem roky szkolnego w
terminie o6 01 wrzeénia 2016 roku do 30 czerwca 2017 roku najkrétsza trasg dom —
szkola - dom.

Wymagany termin realizacji ustug - od 01 wizesénia 2016 roky do 30 czerwca 2017
roku.

Uczniowie maja by¢ dowiezieni do gzkoly zgednie z ustalonym pianem lekeyjnym
okolo godz. 8%. Odbior uczniéw ze szxoly bedzie nastgpowal po zajeciach
Jekcyjnych.

Samochody Wozgce uczniow musza byt ubezpieczone oraz dostosowane technicznie
do polrzeb wozonych niepelnosprawnych uczniow z mozliwoécia posadzenia ucznia
w foteliku samochodowym dostoscwanym do wieku i wzrostu dziecka zgodnie z
ustawg z dnia 20 czerwca 1097 r. — Prawo o ruchu drogowym (4. Z 2012 r. Dz.U. poz.
1137 z phz. zm), a w przypadku uczniow poruszajgcych sig na wdzkach, samochody
wozace dzieci powinny posiadaé Swiadectwo homologacji wydane przez producenta
lub importera pojazdu zgodnie 2 art. 68 ustawy — Prawo o ruchu drogowym lub

ﬁ:\“ (il ili' wﬁ ’k A 1



KZP-Xil-WZP,271.22.2016 ~ Swiadczenie uslug transportowych dla uezniéw niepeinosprawnych
zamieszkatych w Dzlelnicy Ursynéw m.st. Warszawy w tarminle od 01 wrzesnia 2016 roku do 30 czerwca
2017 roku.

oceny spelniania tych warunkéw.
7.4. O udzielenie zaméwienia moga ubiegaé si¢ Wykonawcy, ktorzy:

7.1.4. Wykazg brak podstaw do wykluczenia z postgpowania na podstawie
art. 24 ust.1 ustawy Pzp;
7.1.2. Speinisjy warunkl okreslone w art. 22 uetd pkt 1-4 ustawy Pzp
dotyczace:
a) Posiadania uprawniefi do wykonywania okresionej dziafalno$ci lub
czynnoéci, jezeli przepisy prawa nakladajg obowigzek ich posiadania;
b) Posiadania wiedzy i dowiadczenia;
c) Dysponowania odpowiednim potencjalem technicznym oraz oscbami
zdelnymi do wykonania zaméwienia
d) Sytuacji akonomicznej i finansows).

7.2. Opis sposobu dokonywania oceny speiniania warunkow:

7.2.4, W zakresie _posiadania__uprawnieni do wy konywanla _okreslonej

dzialalnoscl lub czynnoscl, jezeli przeplsy prawa nakiadajas obowiazek
ich posiadania,
Wykonawea wykaze, Ze posiada aktuaing licencie na wykonywanie krajowego
transportu drogowego 0séb, obejmuigca co najmniej obszar m.st. Warszawy,
zgodnie z ustawq z dnia 6 wrzebnia 2001 . o transporcie drogowym (.j. Dz.
. 22013 r. poz. 1414 ze. zm.)

Ocena speiniania warunku udzialuy w postepowaniu dokonana zostanie w
systemie ,1" lub 0", zgodnie Z formulg ,spetnia-nie spelnia” w oparciu ©
informacje zawarte w oéwiadczeniu oraz dokumencie wyszczegblnionych w
pkt B SIWZ. Z treéci zalgczonego oéwiadczenia oraz dokumentu musi wynikaé
jednoznacznie, iz wiw warunek Wykonawca speinit.

7.2.2. W zakresie warunku odnoszacego sie do wiedzy i dofwiadczenia;
Wykonawca wykaze, Zze w okresie ostatnich 3 lat przed uplywem terminu
sikladania ofert w postepowaniu (a jezeli okres prowacdzenia dziatalnosci jest
krotszy — w tym okresie) wykonat'(j. zakoficzyl) lub wykonuje® co najmniej
jedng uslugg polegajaca na przewozie co najmniej 40 os6b
niepeinosprawnych.

UWAGAL _

1 Za wykonang usiugg Zamawiajgcy uzna takg usiuge, ktéra Wykonawca
wykona! w ramach jednej umowy i kibrej przedmict zostat odebrany przez
Zamawiajacego jako wykonany nalezycie.

2 W przypacku, gdy Wykonawca wykaze sie usiuga, ktéra jest w toku
realizacjl tzn. jest wykonywana W ramach jednej umowy, Zamawiajacy uzna
warunek za speiniony, jezeli Wykonawca wykaze ze na dziefi skladania ofert
wykonuje co najmniej jedna usiuge polegajgca na przewozie ¢O najmniej 40
¢s6b nigpelnosprawnych.

Ocena speiniania warunku udzialu w postepowaniu dokonana zostanie w
systemie 1" lub 0", zgodnie z formulg ,spetnia-nie speinia” w oparciu o
informacje zawarte w oéwiadczeniu oraz dokumentach wyszczegobinionych w
pkt 8 SIWZ. Z tresci zataczonego oéwiadczenia oraz dokumentdéw musi
wynikaé jednoznacznie, iz wiw warunek Wykonawca spetnit.

7.2.3. W zakresis warunku odnoszacego sig do potenciatu technicznego i osébh
zdeinych d konania zamoéwienia:

(QUM ‘fﬁ/] Q&, J{“’ M 4




KZP-XII-WZP.271.22.2016 - Swizdczenle wusiug ransporiowych dia  ucanléw niepelncsprawnych
zamicazkslych w Deleinicy Ureyndw m.at. Warszavwy w ferminis od T wrzeénia 2016 roku do 30 c2erwea
2017 rokw,

1. WWykonawca wykaie, & dysponuje osobami zdolnymi do wykonania
saméwienia a w szczegdinosci ¢o najmniej:
a) 7 kierowcami
b) 7 opiekunami posiadaigcyimi przeszkolenie w zakresie udzielania
pierwszej pomocy lub cc najmniej szeSciomiesigczne doswiadczenie w
opiece nad osobami nigpelnosprawnymi.

2. Wykonawca wykaze 2e dysponuje dopuszczonymi do ruchu, cdpowiednio
cznakowanymi samochodami W ilosei co najmniej 7 sztuk w tym co
najmniej 5 samochoddw (muszg by€) - przystosowanych do przewozu
es6b niepetnosprawnych, wyposazonych w specjalistyczny sprzet (windy,
platformy, szyny, pasy do mocowania wozkéw w podiodze).

Ocena speiniania warunku udzialy w postepowaniu dokonanz zostanie w
systemie 1" iub 07, zgodnie z formilg .speinia-nie speinia” w oparciu ©
informacje zawarte w oéwiadczeniu oraz dokumentach wyszczegbinionych w
pkt 8 SIWZ. Z traci zalgczonego oswiadczenia oraz dokumentu musi wynikaé
jednoznacznie, iz whw warunek Wykonawca speinit.

8. Wykaz oSwiadczen oraz dokumentéw, jakie majq dostarczy¢ Wykonawcy w ceju
potwierdzenia speiniania warunkéw udzialu w postepowaniu

8.4. W celu potwierdzenia speinienia warunkow udziatu w postepowaniu,
Wykonawca zobligowany jest do dostarczenia nizej wymienionych o$wiadczen
oraz dokumentow:

8.1.1. Oswiadezenia, e Wykonawca speinia warunki okresione w art. 22 ust, 1
pkt 1-4 ustawy Pzp, potwierdzajgcego spelnienie warunkéw okreslonych w pkt 7.1.2
SIWZ oraz opisanych w pkt 7.2 SIWZ Ninigjsze oéwiadczenie WiRNo byé
sporzgdzone zgodnie z treécia zatacznika nr 2 do SIWZ.

8.1.2. Aktualng licencie na wykonywanie krajowego transportu drogowego 0s6b
obejmujaca co najmniej obszar m.st. Warszawy, wydang zgodnie 2 ustawg z dnia 6
wrzesnia 2001r. o transporcie drogowym {t]. Dz. U. z 2013 1. poz. 1414 z pdin. zm.)
potwierdzajgcq spelnienie warunk, opisanego w pkt 7.2.1, SIWZ.

8.1.3. Wykazu wykonanych lub wykonywanych giéwnych ustug, w okresie
ostatnich trzech lat przed uplywem terminu skiadania “ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie, wraz z podaniem przedmioty,
dat wykonania | podmiotéw, na rzecz ktérych ustugi zostaly wykonane lub s3
wykonywane, oraz zalaczeniem dowoddw, czy zostaly wykonane lub sg
wykonywane nalezycie - potwierdzajacego spelnienie warunku opisanego w pkt 7.2.2.
SIWZ Niniejszy wykaz winien by¢ sporzadzony zgodnie z trescia zatacznika nr 5 do
SIWZ.

UWAGAI

Dowodami 0 kibrych mowa powyzej sa:

a) poéwiadczenie, z tym, Ze W cdnigsieniu do nadal wykonywanych usiug
poswiadczenie powinno byt wydane nie wczesniej niz 3 miesigce przed uplywem
ierminu skladania ofert.

b) oswiadczenie Wykonawcy — jezeli z uzasadnionych przyczyn O obiektywnym
charakierze Wykonawca nie jest w stanie uzyskaé poswiadczenia, 0 ktorym mowa w
pkt a).

W, dokument musi zawieraé przyczyny braku mozliwosci uzyskania po$wiadczenia.

2. W przypadku, gdy Zamawigajacy jest podmiotem, na rzecz ktérego usiugi wskazane

ﬂ
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Miasto Stoteczne Warszawa Dzielnica Mokotéw
ul. Rakowiecka 25/27

02-517 Warszawa

REGON 015259663-00050

NIP 525-22- 48-481

Tel/fax. 56 51 563 lub 56 51 560
www.mokotow.waw.pl/zampubl

e-mail: zampubl@mokotow.waw.pl

SPECYFIKACJA ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

POSTEPOWANIE O ZAMOWIENIE PUBLICZNE W TRYBIE
PRZETARGU NIEOGRANICZONEGO
Podstawa: art. 39 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
( tekst jednolity Dz. Y,z 2013 r. poz.907 ze zm.)

Zambwienie podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

PRZEDMIOT ZAMOWIENIA:

Dowéz 100 dzieci niepetnosprawnych zamieszkatych na terenie Dzielnicy
Mokotéw do placéwek o$wiatowych na trasie dom - placéwka oswiatowa -
dom dla siedmiu Obszaréw Mokotowa

TERMIN WYKONANIA ZAMOWIENIA
od 01.09. 2015 r. do 24.06.2016 r. we'wszystkigBahitistkolne) 5 1

OFERTY CZESCIOWE : ‘ SN PR
Zamawiajgcy w postepowaniu dopuszcza skhdanieamqmowvch

o CZESC PIERWSZA - OBSZAR MOKOTOW! ---PRZEW(Z: 13 DZIECI
QZESCDRUGA - OBSZAR MOKOTOW Il . - PRZEWOZ -2 DZIEC!
CZESCTRZECIA - OBSZAR MOKOTOW Il - PRZEWGZ - 11 DZIECH
C2ESC CZWARTA - OBSZAR MOKOTOW IV PRZEWOZ 17 DZIECI
CZESC PIATA -OBSZAR MOKOTOWV - PRZEWGZ IS DZIECI
C2ESCSZOSTA - OBSZAR MOKOTOW M - PRZEWOZ - 15 DZIECH
CZESCSIODMA - OBSZAR MOKOTOW VII - PRZEWOZ - 17 DZIECI
Jeden Wykonawca moze zloiyé oferte maksymaliie na citéry czesci zaméwienia

P S e |

Przedmiot zamdwienia okreslaja: Shoemr Ay S
- nazwa i kod CPV:

« Ushugi w zakresie specjalistycznego transportu drogowego oséb - 60130000-8
- opis przedmiotu zaméwienia - zalaczniki nr?JA 98,9¢C, 9D, OE, 9F, 9G

ZATWIERDZAM
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Bogldan Olesinski




Wykonawca moie byé osoba fizyczna, osoba prawna albo jednostka organizacyjna
nieposiadajaca oscbowesch prawnej, kiéra ublega sie o udzieienie zamdéwienia publicznego.

O udzielenie zamdwiznia mogy sie ublegaé Wykonawey wystepujacy wspdlnie.

Wykonawey ubiegajqcy sie wspdlnie o vdzielenie zaméwienia ustanawiaja petnomocnika do
reprezentowania ich w postepowsniu o udzielenie zamdwienia albo reprezentowania w
postepowaniu § zawarcia umowy w sprawie zamdwienia publicznego.

O udzielenie zamdwienia mogy ubiegat sie wylacznie Wykonawcy, ktdrych oferta odpowiada
warunkom okreélonym w ustawie Prawo zamdwier publicznych i spelnia wymagania okreslone
w niniejszej Specyfikaci Istotnych Warunkow Zamowienia.

Wykonawcey, kidrzy ublegaja sie wspélnie o udzielenie zamdwienia ponosza solidarng
odpowiedzialnosé za wykonanie umowy.

Postepowanie o udzielenle zaméwienia prowadzi sia w jezyku polskim. W przypadky zio2enia
przez wykonawce dokumentéw sporzadzonych w jezyku obcym Zamawliajacy wymaga
rloienia thumaczenia na jezyk polskl poswiadczonego przez wykonawce.

Zamawiajacy przewiduje mozliwoéé udzielania zamdwient uzupeinlajacych na podstawie art. 67 ust. 1
pkt 6 ustawy prawo zamoéwiert publicznych polegajacych na powtdrzeniu tege samego rodzaju ustug w
kazdej opisane] czescl zamowlenia, stanowlacych nie wigcej nik 50% wartoscl czedel.

Jeden Wykonawea moie zloiyé oferte_maksymainie na 4 {cztery) czeéci zambwienia.
Wszystkie zataczniki do niniejszej SIWZ stancwig jej integralng czg$t.

1. O udzielenie zamdwienla mogg ubiegat sie wykonawcy, ktérzy speiniajg warunki okreslone w art.
22 ust. 1 dotyczgce:

a  posiadania uprawnier do wykonywania okreslonej dziatalno$ci lub czynnoéci, jezeli przepisy
prawa nakfadaja obowigzek posiadania takich uprawnies,

= posiadania wiedzy i doswiadczenia,

» dysponowania odpowiednim potencjatem technicznym oraz osobami zdolnymi do
wykonania zamdwienia,

= sytuacji ekonomiczngj i finansowej,

1.1 Opis sposobu dokonania oceny speiniania warunkéw:
e uprawnienia:
Wymagane jest posiadanie aktualne] na dzier ziozenia oferty licencii zezwalajacej na wykonywanie
krajowego transportu drogowego os6b, obejmujace] co najmniej obszar m.st. Warszawy zgodnie 2
ustawa z dnia 6 wrzesnia 2001r. o transporcie drogowyrn { Dz. U Nr 125 poz.1371 ze zm.)

s wiedro { dofwigdczenie:

Wymagane jest wykazanfe wykonania Jub wykonywania w okresie trzech lat przed uplywem
terminu skladania ofer:, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym okresle, co
najmnie] jedne] usiugl polegajace] na przewozie 0s6b niepeinospravmych o wartosci nie mniejsze]
i

— Qﬁsé PIERWSZA - OBSZAR MOKXOTOW | - 185 000 zt brutto

— ¢ZeSCDRUGA - OBSZAR MOKOTOW il -170 000 zi brutto

— CZESCTRZECIA  -OBSZAR MOKOTOW I - 155 000 zi brutto




— CZE8C CZWARTA - OBSZAR MOKOTOW iV - 240 00D 2} brutto

— CZESC PIATA - OBSZAR MOKOTOW V - 210000 zi brutto

— CZESE SZOSTA - OBSZAR MOKOTOW VI - 210 000 zf brutto

— cZe$€ SI0DMA - OBSZAR MOKOTOW VI - 240 GO0 zt brutto
W przypadkuy, gdy przedmiotem Zamdwienia sy $wiadczenia okresowe i ciggte, dopuszcza sig wykazanie
nie tylko zaméwiert wykonanych (zakoriczonych) , ale réwniez wykonywanych. W takim przypadku czest
ustugi juz faktycznie wykonana musi wypelnia¢ wymogi okredlone przez zamawiajacego.

s psoby rdoine do wykonania zamdwienia:
Wymagane jest wykazanie do wykonania zamdwienia w kaidej czeéci, co najmniej 2 opiekundw
i 2 kierowcow, posiadajacych przeszkolenie w zakresie udzielania pierwszej pomocy. Wykazany
w danej czesci zamdwienia potencjat kadrowy nie moie by¢ wykazany w innej czgdci
zamoéwienia.

o sytuacio ekonomiczna | finansowe :
Wymagane jest posiadanie ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej w zakresie prowadzonej
dziatalnoci zwigzanej z przedmiotem zaméwienia na warto$¢ minimum 150.000 21,

2. O udzielenie zamdwienia moga ublegaé sie wykonawcy, kidrzy nie podlegaja wykluczeniu
2 postgpowania o udzielenle zamdéwienia na podstawle art. 24 ust. 1 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych.

3. Wykaz ofwiadczeri jub dokumentéw, jakie naleiy zataczy€ do oferty w celu potwierdzenia
spetniania warunkéw udziatu w postgpowaniu:

3. 1. W celu wykazania spelniania przez wykonawce warunkdw, o ktorych mowa w art.22 ust. 1 ustawy
wykonawca skiada:

s Qjwiadczenie o speinianiu warunkéw udziaiu w postepowaniu (wzér druku - zat. nr 24, 28,
2¢,20, 2E,2F,2G do SIWZ)

s aktualng ma dzies 2iozenia oferty licencig zezwalajaca na wykonywanie krajowego transportu
drogowego 0s6b, obejmujacej co najmniej obszar m.st. Warszawy zgodnie z ustawg z dnia 6
wrzesnia 2001r. o transporcie drogowym { Dz. U Nr 125 poz.1371 ze zm.)

W przypadku sifadania oferty przez wykonawcbw wystgpujgeych wspdinie, wymagang
licencie musi zloiyé wykonawcea, ktéry bedzie realizowaf zakres zamdbwieniv, z kidrym wigie
sie obowigzek posiodania licencji.

3 Wykaz wykonanych, a w przypadku éwiadczert okresowych lub cigglych réwniez wykonywanych,
gléwnych ustug, w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnodci jest krétszy - w tym okresie, wraz 7 podaniem ich wartosci,
przedmiotu, dat wykonania | podmiotow na rzecz ktérych ustugi zostaly wykonane (wzdr druku
zataczniki nr BA, 58, 5C, 5D, 5E, 5F, 5G do SIWZ)

Wyitaz mus} zawieraé co najmniej jedna ustuge polegajaca na przewozie ¢séb niepetnosprawnych
o wartoéch nie mniejszej nit:

— C2E$C PIERWSZA - OBSZAR MOKOTOW | - 185 000 zi brutto

— CZESCDRUGA - OBSZAR MOKOTOW Il - 170000 zi brutto

— CZES€TRZECIA - OBSZAR MOKOTOW lif - 155 000 2t brutto

— C2ES€ CZWARTA - OBSZAR MOKOTOW IV - 240 000 zt brutto

— CZESEPIAYA - OBSZAR MOKOTOW V - 210000 zt brutto

— CZe$¢szOSTA - OBSZAR MOKOTOW VI - 210 000 zi brutto

— CZESCSIODMA - OBSZAR MOKOTOW VII - 240 000 2! brutto
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